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Ostatnim etapem procedury, za ktéry odpowiada Burmistrz, jest wprowadzenie do projektu GPR zmian
wynikajgcych zaréwno z konsultacji spotecznych jak i opiniowania oraz przedstawienie dokumentu
Radzie Miejskiej celem uchwalenia. Warto zaznaczy¢, ze Burmistrz nie jest zwigzany zaréwno wynikami
konsultacji spotecznych jak i trescig opinii, zas Rada Miejska nie ma obowigzku uchwalenia GPR na
podstawie przedstawionego projektu. W przedmiotowym dokumencie opisano catos¢ procesu wraz

z odniesieniem merytorycznym do uzyskanych opinii.

Opracowanie gminnego programu rewitalizacji jest procesem dtugotrwatym i sktadajgcy sie z wielu
nastepujacych po sobie etapdw. Jednym z nich jest wystgpienie do okreslonych w ustawie z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. z 2024 r. poz. 278) podmiotéw o jego zaopiniowanie .
W mysl art. 17 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy gminny program rewitalizacji, w kazdym przypadku musi zosta¢
zaopiniowany przez:

e zarzad wtasciwego powiatu — w zakresie zgodnosci ze strategig rozwoju powiatu,

e zarzad wtasciwego wojewddztwa — w zakresie zgodnosci z planem zagospodarowania
przestrzennego wojewoddztwa i strategig rozwoju wojewddztwa,

e wiasciwego wojewode — w zakresie zgodnosci z zadaniami rzgdowymi stuzgcymi realizacji celu
publicznego okres$lonego w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami,

e wiasciwe organy wojskowe, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa — w zakresie
wymagan bezpieczenstwa i obronnosci,

o wilasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej — w zakresie
ochrony przeciwpozarowej,

e wiasciwego panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego,

e operatoréw sieci uzbrojenia terenu, w tym zarzadcow drég oraz linii i terendw kolejowych,

e Komitet Rewitalizacji, jezeli zostat powotany,

e Krajowy Zasob Nieruchomosci, o ktérym mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. o Krajowym
Zasobie Nieruchomosci (Dz. U. z 2020 r. poz. 1100 i 2127 oraz z 2021 r. poz. 11 i 223)
— w zakresie sposobu zagospodarowania oraz przedsiewzie¢ zwigzanych z nieruchomosciami
wchodzacymi w sktad Zasobu Nieruchomosci,

natomiast, w przypadku gdy jest to uzasadnione specyfikg obszaru rewitalizacji przez:
e wiasciwego regionalnego dyrektora ochrony sSrodowiska — w zakresie form ochrony przyrody,

e wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkdow —w zakresie form ochrony zabytkdw,



e wiasciwego dyrektora urzedu morskiego — w zakresie zagospodarowania pasa technicznego,
pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani,

e wiasciwy organ nadzoru gérniczego — w zakresie zagospodarowania terendw goérniczych,

e wiasciwy organ administracji geologicznej — w zakresie zagospodarowania terendw osuwisk,

e wiasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie — w zakresie zagospodarowania obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig,

e ministra wtasciwego do spraw zdrowia — w zakresie zagospodarowania obszardow ochrony
uzdrowiskowej,

e Panistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe — w zakresie nieruchomosci Skarbu Panstwa
bedgcych w trwatym zarzadzie tego Gospodarstwa.

Podmioty, o ktorych mowa w art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy o rewitalizacji w zakresie swojej wtasciwosci
rzeczowej lub miejscowej, opiniujg projekt gminnego programu rewitalizacji. Wojt, burmistrz albo
prezydent miasta wyznacza termin przedstawienia opinii, nie krétszy niz 21 dni i nie dtuzszy niz 30 dni
liczagc od dnia doreczenia projektu gminnego programu rewitalizacji. Nieprzedstawienie opinii

W Wyznaczonym terminie uwaza sie za rownoznaczne z jego pozytywnym zaopiniowaniem.



2. Przebieg procesu opiniowania

Zgodnie z przywotanymi zapisami ustawy o rewitalizacji, projekt Gminnego Programu Rewitalizacji

Gminy Bychawa zostat przekazany do zaopiniowania 30 podmiotom. Instytucjom wyznaczono termin na

przedtozenie opinii wynoszacy 21dni od dnia doreczenia projektu. Nieprzedstawienie opinii

W wyznaczonym terminie uwazane byto za rownoznaczne z pozytywnym zaopiniowaniem projektu

dokumentu.

Ponizej przedstawiona zostata lista podmiotéw, do ktérych skierowano pisma o zaopiniowanie

dokumentu.
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Podmioty, ktére winny zaopiniowac¢ GPR w kazdym przypadku.

Zarzad Powiatu Lubelskiego

Zarzgd Wojewddztwa Lubelskiego

Wojewoda Lubelski

Placowka Strazy Granicznej w Lublinie

Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji, Osrodek zamiejscowy w Lublinie
Agencja Bezpieczeristwa Wewnetrznego - Delegatura w Lublinie
Powiatowy Zespdt Zarzadzania Kryzysowego

Komenda Miejska Policji w Lublinie

Straz Miejska w Lublinie

Agencja Wywiadu

Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej w Lublinie

Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Lublinie

Gminna komisja Urbanistyczno-Architektoniczna

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Lublinie

Zarzgd Drog Wojewddzkich w Lublinie

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad. Oddziat w Lublinie
Zarzad Drog Powiatowych w Lublinie z siedzibg w Betzycach

Polska Spoétka Gazownictwa sp. z 0.0., Oddziat Zaktad Gazowniczy w Lublinie
Bychawskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0.

Polskie sieci Elektroenergetyczne S.A., Oddziat w Radomiu

Operator Gazociggdw Przemystowych GAZ-SYSTEM S.A. Oddziat w Tarnowie
Orange Polska S.A.

Krajowy Zasdb Nieruchomosci

Podmioty, ktére winny zaopiniowac projekt GPR, w zwigzku ze specyfikg obszaru

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Lublinie
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Lublinie

Nadleénictwo Swidnik

Starosta Lubelski - wtasciwy organ administracji geologicznej.

Okregowy Urzad Goérniczy w Lublinie



W przeprowadzonej procedurze otrzymano pisemng odpowiedzi od nastepujgcych podmiotéw:

L.p.  Nazwa podmiotu

Wojewoda Lubelski bez uwag

1

2 Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji, Osrodek zamiejscowy w Lublinie pozytywnie
3 Powiatowy Zespot Zarzadzania Kryzysowego bez uwag

4 Komenda Miejska Policji w Lublinie bez uwag

5 Gminna komisja Urbanistyczno-Architektoniczna uwagi

6 Zarzad Drog Wojewodzkich w Lublinie pozytywnie

7 Polskie sieci Elektroenergetyczne S.A., Oddziat w Radomiu pozytywnie

8 Operator Gazociggdw Przemystowych GAZ-SYSTEM S.A. Oddziat w Tarnowie — nie ma na terenie ich sieci
9 Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie — z uwagami

10 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Lublinie

11 Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Lublinie —nie obejmuje swym zakresem

12 Nadleénictwo Swidnik bez uwag

13 Komenda Miejska Policji w Lublinie bez uwag

14 Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad. Oddziat w Lublinie nie przebiegaja drogi kraj

15 Orange Polska S.A.

16 Zarzad Wojewodztwa Lubelskiego

17 PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Centrala

Powyzej wskazane podmioty zaopiniowaty dokument pozytywnie, chyba ze wskazano inaczej.
W ponizszej tabeli zestawiono uwagi i sugestie wniesione przez niektére podmioty w procesie
opiniowania projektu Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Bychawa wraz ze sposobem odniesienia

sie do nich.



Podmiot zgtaszajacy: Zarzad Wojewoddztwa Lubelskiego

Uwaga/sugestia

Odniesienie

Czy w przedtozonym dokumencie ujete zostaty
informacje nt. udziatu interesariuszy rewitalizacji

w przygotowaniu irealizacji strategii, o ktérym mowa w
art. 8 rozporzadzenia ogdlnego? Czy GPR okresla opis
procesu zaangazowania partnerdéw spoteczno-
gospodarczych  oraz wiasciwych podmiotéw
reprezentujgcych spoteczenstwo obywatelskie?
Rekomenduje sie rozwiniecie opisow udziatu spotecznego
na etapach opracowania, wdrazania, monitoringu i
ewaluacji GPR, tak aby istniata bezposrednia mozliwos¢
zidentyfikowania zaangazowania partnerow
wymienionych w art. 8 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca
2021, tj. partneréw dziatajgcych na rzecz srodowiska,
organizacji pozarzagdowych , podmiotéw odpowiedzialnych
za promowanie wigczenia spotecznego, praw
podstawowych, praw 0séb z niepetnosprawnosciami,
rownouprawnienia pfci i niedyskryminacji.

W rozdziale 14 wskazani, ze Gminny Program Rewitalizacji
Gminy Bychawa na lata 2025-2030 zostat opracowany przy
wspotudziale spotecznosci lokalnej oraz kluczowych grup
interesariuszy zgodnie z art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji oraz art. 8 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2021/1060. Formy zaangazowania obejmowaty konsultacje
spoteczne, otwarte spotkania, badania ankietowe,
warsztaty robocze. Dzieki temu uwzgledniono réznorodne
gtosy i potrzeby spoteczne w procesie decyzyjnym. Dziatania
informacyjne i edukacyjne byty dostosowane do oséb o
szczegblnych potrzebach, m.in. poprzez mozliwos¢ udziatu
w konsultacjach on-line oraz organizacje spotkan w
miejscach dostepnych dla oséb z niepetnosprawnosciami.
W ramach partycypacji spotecznej przeprowadzono szeroki
zakres dziatan, w tym konsultacje spoteczne, otwarte
spotkania, warsztaty tematyczne, badania ankietowe oraz
spacer studyjny po podobszarach rewitalizacji. Urzad Miasta
w Bychawie prowadzit réwniez dziatania edukacyjno-
informacyjne, zapewniajac staty dostep do informacji na
temat rewitalizacji. Proces opracowania GPR spetniat
ustawowe wymagania w zakresie konsultacji spotecznych i
partycypacji, zgodnie z wytycznymi krajowymi oraz
unijnymi. Jezeli jakikolwiek podmiot uczestniczyt w procesie
partycypacji zostat wpisany z nazwy do dokumentu.
Uzupetniono informacje o udziale partneréw spoteczno —
gospodarczych w procesie tworzenia GPR.

Czy w ramach poszczegdlnych celéw wyznaczono kierunki
dziatan majace na celu eliminacje lub ograniczenie
negatywnych zjawisk, zdiagnozowanych na obszarze
rewitalizacji?

Watpliwosci budzi brzmienie kierunku dziatan nr 2.4,
poniewaz przybiera on forme blizej nieokreslonej idei
(Ekologia i zrdwnowazony rozwdj), nie zas konkretnych
dziatan, ktére zamierza podejmowac¢ Gmina. Brzmienie
przedmiotowego kierunku dziatan nalezy przeformutowac.

Zgodnie z uwagg Skorygowano kierunek dziatan 2.4.
ekologia i zréwnowazony rozwaj. Otrzymuje on brzmienie:
Kierunek dziafania 1.4. Wdrazanie zasad ekologii i
zréwnowazonego rozwoju.

Czy kazde z przedsiewziec ujetych na liscie planowanych
podstawowych przedsiewziec rewitalizacyjnych ~ zawiera:

nazwe  przedsiewziecia, wskazanie podmiotow je
realizujacych, zakres zadan, lokalizacje, szacowana
wartos¢?

a)W kartach przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych nalezy dodaé
rubryke okreslajgca planowane zrédto finansowania . W
przypadku zamiaru pozyskania dofinansowania ze srodkow
europejskich nalezy wskaza¢ odpowiedni fundusz (EFRR,
EFS+).

b)W wiekszosci przedsiewzieé przewidziano wskazniki, ktére
nie odnosza sie bezposrednio do zmiany, ktérg ma wywotaé
wdrozenie danego przedsiewziecia, ale do samego faktu
realizacji projektu (np. Liczba projektow rewitalizacyjnych w
zakresie zagospodarowania terendw zielonych- 1). Nalezy
unika¢ wskaznikow sformutowanych w taki sposob.
Wskazniki powinny okreslac faktyczny produkt lub rezultat
wynikajacy z realizacji przedsiewziecia.

c) W odniesieniu do przedsiewziec¢ nr 7-9, nalezy miec¢ na
uwadze, iz w ramach Funduszy Europejskich dla
Lubelskiego 2021-2027 inwestycje w elementy
infrastruktury drogowej (w tym w parkingi) nie beda
wspierane w ramach rewitalizacji, chyba ze stanowia
nieodtgczny element wiekszego projektu, nie sg one

a) Zrédfa finansowania projektéw zostaty przedstawione
w tabeli 60. Indykatywne ramy finansowe dla projektow
infrastrukturalnych.

b) Skorygowano wskazniki zgodnie z uwaga.

c) Uwage przyjeto. Ostateczny zakres inwestycji bedzie
okreslony w ewentualnym wniosku aplikacyjnym.




dominujgcym elementem tego projektu a ich koszt nie
przekracza 15% kosztow kwalifikowalnych projektu. W
miastach, projekty te nie moga obejmowac budowy
nowych drog lub parkingéw oraz w odniesieniu do
istniejgcych- zwiekszenia ich pojemnosci lub
przepustowosci, ani nie moga w zaden inny sposob
przyczyniac sie do zwiekszenia natezenia ruchu
samochodowego. Ograniczeniu temu podlegajg wszelkie
parkingi, w tym parkingi bedace powierzchniami
utwardzonymi, budowlami/budynkami.

Czy okreslono szacunkowe ramy finansowe
programu  rewitalizacji w odniesieniu do przedsiewzie¢
ujetych na liscie  planowanych podstawowych
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych oraz pozostatych rodzajow
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych?

W tabeli okreslajacej ramy finansowe GPR, w przypadku
przedsiewzie¢ planowanych do wsparcia ze srodkéw
europejskich, nalezy wskaza¢ odpowiedni fundusz (EFRR,
EFS+).

Uwage uwzgledniono. Uzupetniono tabele okreslajaca
odpowiedni fundusz (tabela 60 GPR).

Czy wskazano narzedzia partycypacji oraz
zaangazowania interesariuszy w catym procesie
rewitalizacji tj. na etapie przygotowania programu
rewitalizacji jego wdrazania oraz oceny skutecznosci
dziatan?

a) Informacje zawarte na str. 133 GPR sugeruja, ze w Gminie
Bychawa powotany zostat Komitet Rewitalizacji, jednak
proces jego powotania nie zostat w zaden sposdb opisany .
Nalezy zawrzec opis procesu powotania Komitetu
Rewitalizacji, uwzgledniajac konsultacje spoteczne i uchwate
o0 jego powotaniu. Ponadto, w przedmiotowym fragmencie
GPR powotano sie na nieaktualny przepis ustawy o
rewitalizacji dotyczacy Komitetu Rewitalizacji (,,Zgodnie z
zapisami ustawy o rewitalizacji nastgpito to w terminie nie
dtuzszym niz 3 miesigce, od dnia uchwalenia przez Rade
Miejskag Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy
Bychawa"). Przedmiotowy fragment nalezy usunac.

b) Informacje zawarte na str. 142 GPR sugeruja, ze zostaty
przeprowadzone konsultacje spoteczne projektu GPR,
jednak proces ten nie zostat w zaden sposob opisany.
Nalezy zawrzed szczegdtowy opis przeprowadzonych
konsultacji spotecznych

sposob

A) uzupetniono informacje o Komitecie Rewitalizacji.
B) Dopisano przeprowadzono konsultacje.

Czy wskazano komarki organizacyjne w ramach struktury
organizacyjnej urzedu miasta/gminy i/lub inne instytucje
zaangazowane w proces przygotowania, wdrazania,
monitorowania ewaluacji programu rewitalizacji? Czy
wykazano, iz system zarzadzania programem rewitalizacji
zapewnia wspétdziatanie na rzecz realizacji programu
rewitalizacji réznych instytucji?

Uzupetniono opis dotyczgce jednostek organizacyjnych
zaangazowanych w proces rewitalizacji.

Podmiot zgtaszajacy: Gminna komisja Urbanistyczno-Architektoniczna

Uwaga/sugestia

Uzasadnienie

W punkcie 18.2 (Zmiany w dokumentach planowania i
zagospodarowania przestrzennego) niezbedna jest korekta
tresci polegajaca na zastgpieniu fragmentu zdania "moze
nastgpi¢ koniecznos$¢ przygotowania tzw. planu ogdélnego"
stowami "obligatoryjne jest sporzadzenie planu ogdlnego".

Uwage uwzgledniono i wprowadzono do dokumentu
(rozdziat 18.2).

Podkreslajac raz jeszcze zgodnos¢ opiniowanego
dokumentu z ustawg o rewitalizacji Komisja proponuje
rozwazy¢ jego rozszerzenie o nastepujace elementy:

4.1. Jezeli istnieje jakis dorobek rewitalizacyjny uzyskany w
trakcie realizowanych w ubiegtych latach planach i
programach warto np. we wprowadzeniu zawrze¢
informacje o wykorzystaniu w przedmiotowym dokumencie

4.1. ,dorobek rewitalizacyjny” zostat opisany szczegétowo w
rozdziale 10.4 dokumentu.

4.2. Uwage odrzucono. Zgodnie z ustawg o rewitalizacji (art.
15.1 opisuje sie zgodnos¢ realizacji przez GPR strategii
rozwoju ponadlokalnego, a proponowany dokument nie ma
charakteru strategii ponadlokalnej.

4.3. Jak wyzej.




tego rodzaju doswiadczen.

4.2. W zwigzku z narastajgcym kryzysem klimatycznym w
punkcie 3.(Powigzania GPR z dokumentami strategicznymi i
planistycznymi) celowe jest umieszczenie analizy
powigzania programu rewitalizacji ze "Strategicznym
planem adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na
zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywa do roku 2030"
(SPA 2020). Wydaje sie, ze co najmniej dwa przedsiewziecia
rewitalizacyjne: nr 4 (Rewitalizacja parku przy ul. 11
Listopada w Bychawie) i nr 5.(Rewitalizacja parku przy ul.
Rynek w Bychawie), bo nie tylko one, wpisujg sie w éw plan
adaptacji.

4.3. Wskazane, aby projekt Gminnego Programu
Rewitalizacji gm. Bychawa na lata 2025-2030 odnosit sie
rowniez do dokumentdw strategicznych i planistycznych na
poziomie regionalnym. Dotyczy to Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego przyjetego
Uchwatg Nr X1/162/2015 Sejmiku Wojewddztwa
Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. oraz Strategii
Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do 2030 roku przyjetej
Uchwatg Nr XXIV/406/2021 Sejmiku Wojewddztwa
Lubelskiego z dnia 29 marca 2021 r.

4.4, Komisja proponuje rozwazy¢ umieszczenie przed
diagnoza zwieztej analizy potrzeb rozwojowych i
potencjatéw miasta i gminy (z uwzglednieniem sfer:
spotecznej, gospodarczej, srodowiskowej, przestrzenno-
funkcjonalnej i technicznej) zakoriczonej analizag SWOT,
wzglednie samej analizy SWOT (mocne strony, stabe strony,
szanse i zagrozenia), ktéra czesto stanowi jedng z
przestanek do wytypowania takich a nie innych
przedsiewziec rewitalizacyjnych.

4.4, Uwage odrzucono. Narzucona przez ustawe o
rewitalizacji tres¢ dokumentu nie obejmuje analizy SWOT.
Dokument szeroko opisuje problemy rozwojowe
podobszardw rewitalizacji oraz ich potencjaty. Catos¢
opisana jest w rozdziale 6 — szczegétowa diagnoza obszaru
rewitalizacji.

Podmiot zgtaszajacy: Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie

Uwaga/sugestia

W odniesieniu do przedsiewziecia nr 1 LWKZ stwierdza, ze

w ogdlnym zarysie zostato ono wtasciwie ukierunkowane.
Obiekt zabytkowy ma zosta¢ poddany kompleksowemu
remontowi zwigzanemu z dostosowaniem go do nowych
funkcji z przeznaczeniem na szerokorozumiane cele
kulturalne. Jednoczesnie watpliwos¢ LWKZ budzi
proponowana w ramach przedmiotowego zadania
termomodernizacja, na ktdra sktada sie ocieplenie
budynku. Nalezy zwréci¢ uwage, ze w obrebie elewacji
frontowe] zachowane sg elementy historycznego wystroju
(w tym wydatnie profilowane gzyms kordonowy i
wienczacy). W zwigzku z tym, w celu zachowania detalu
architektonicznego zasadne jest rozwazenie mozliwosci
realizacji docieplenia wewnetrznego.

Uzasadnienie

Uwage uwzgledniono a jej tres¢ wprowadzono do GPR
(fiszka projektu nr 1).

Odnosnie zakresu przedsiewziecia nr 6 nalezy wskazaé, ze
dla planowanego do realizacji zagospodarowania otoczenia
zabytkowych ruin patacu wydane zostato juz pozwolenie
konserwatorskie (decyzja znak: IN.5142.628.1.2024.KZG1 z
12 grudnia 2024 r.) i w tej kwestii LWKZ nie wnosi
zastrzezen.

Natomiast dla proponowanej budowy ciggu pieszego na
dziatce nr ew. 110/7 w obrebie skarpy LWKZ wyraza
wstepnie pozytywna opinie. Przy czym nalezy zwrdcic¢
uwage, ze do tutejszego urzedu wptynat obecnie wniosek
wraz dokumentacjg projektowa dotyczacy zajecia
stanowiska odnosnie robot budowalnych planowanych do
realizacji w powyzszym zakresie. Majgc na uwadze
proponowane rozwigzania projektowe LWKZ stwierdza, ze
wystgpity rozbieznosci dotyczgce doboru materiatu, z

Skorygowano zapis projektu w GPR zgonie z uwagg.
Odpowiedni zapis otrzymuje brzmienie: Zakres
realizowanych zadari w ramach przedsiewziecia
rewitalizacyjnego obejmuje wykonanie bezpiecznego ciggu
pieszego sktadajgcego sie ze schoddw terenowych z kostki
brukowej.
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ktérego majg zosta¢ wykonane schody terenowe. W
projekcie gpr wskazano do zastosowania prefabrykowane
elementy beto-nowe.

Natomiast przedtozony projekt budowlany obejmuje
wykonczenie schodéw betonowa kostkg brukowa.

W zwigzku z tym zasadne jest doprowadzenia do zgodnos¢
proponowanych rozwigzan projektowych w dwdéch ww.
dokumentach. Jednoczesnie organ ochrony zabytkéw
zaznacza, ze na etapie wydawania pozwolenia na realizacje
przedmiotowych schoddéw bedzie weryfikowat ewentualng
kolizyjnos$¢ inwestycji z rosngcym drzewostanem.

Ponadto dla ww. zadan rewitalizacyjnych prowadzonych w
obrebie stanowiska archeologicznego
zaewidencjonowanego pod nr AZP 82-81/57-16 LWKZ
zaznacza, ze planowanym pracom budowalnym. Ktérym
towarzyszg roboty ziemne lub inne dziatania, ktére
przeksztatcajg powierzchnie terenu lub w inny sposéb
ingerujg w warstwy gruntu — powinny towarzyszy¢ badania
archeologiczne.

W tym celu inwestor lub wykonawca robot dziatajac w
oparciu o art. 31a ust. 2 ustawy o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami /Dz.U. z 2022 r., poz. 840 tj./ przed
rozpoczeciem robét zobowigzany jest do uzyskania
odrebnej decyzji LWKZ, w ktdrej ustalony zostanie zakres i
rodzaj niezbednych badan archeologicznych.

Uwage przyjeto. Bedzie uwzgledniona na etapie
przygotowania rzeczowej realizacji projektow.
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